HOQIQOTI DANMAQ — BU, ELMDO YENILIK ETMOK DEYIL

“Azorbaycan dili vo adobiyyati todrisi" jurnalinin 2004-cii il 3-cii sayinda
Huseyn Osgorovun imzasi ilo "Elmds yeniliyi basa diismok {iciin bilik lazimdir" adli
yaz1 dorc olunub. Magalo monim Y. Seyidov vo T. Osodovanin VIII-IX siniflor iigiin
"Azorbaycan dili" (2003) dorsliyi hagqindaki miilahizolorimlo ("Yeni dorsliklor vo
"yeniliklor"; "Azorbaycan dili vo adabiyyati tadrisi"; 2004, Nel) baglh yazilmisdir.

Qeyd etdiyim dorslik haqqinda moqalomdo séziimii demisom. Ancagq,
gorliniir, bazilori agkar fakta g6z yummaga aligiblar, haqigati gobul etmok istomirlor.
Bunu bilsom do, miioyyan masalalari bir daha vo bir godor do sads dilds izah etmayo
calisacagam. Bolko, xeyiri oldu. Ciinki dorslik ayri-ayr1 fordlorin isi deyil, milli
masaladir, milloto aiddir.

Mogalo miisllifini hovsolodon c¢ixaran maosalolordon birt feli torkiblorin
dorslikda bir cliimlo lizvii kimi gotiirilmadiyine dair iradimdir. Guya mon "ozborgi
sagirdlor kimi, elo diisiiniirom ki, hor sey monim ozborlodiyim kimidir". Istor Y.
Seyidovun "Azarbaycan dili vo adobiyyati todrisi" jurnalinin 2004-cl il 1-ci sayinda
dorc olunan "Azorbaycan tohsili dahi Ondorimiz Heydor Oliyevin qoydugu
istigamatdo 0z inkisafin1 davam etdirir" adli mogalasinda, istorso do H. Osgorovun
imzasi ilo dorc olunan bu yazida feli torkiblorin {izvlore ayrilaraq tohlil edilmosi belo
"osaslandinlir": torkibin bir climlo {izvii kimi gotiirtilmasinin qrammatik vo nozori
osast yoxdur, metodik cohaotdon do uygunsuzluga sobab olur. Ancaq moaqalalorin heg
birindos bu "qrammatik vo nozori (? - A. M.) asasin, metodik uygunsuzlugun" nadon
ibarat oldugu gostorilmir. Y.Seyidov adini ¢cokdiyim moagalasindo (bu magalo TQDK-
nin Azarbaycan dili va adabiyyat fonlori lizro seminar istirak¢ilarinin Azarbaycan dili
darsliklorinin miizakirasi ilo bagl Tahsil Nazirliyine géndordiyi va heg bir yerds dorc
olunmayan moktubuna cavab olaraq yazilmisdir) deyilir: "Bunun (feli torkiblorin bir
tizv kimi gotiiriilmasinin - A. M.) geyri-elmi sobablari var, burada onlar1 izah etmoya

imkan yoxdur". (Gostorilon monbo, soh.45-46). Bu mogalodon belo molum olur ki,



ayri-ayr1 dorsliklorde torkiblorin gah biitovliikdo, gah da daxili iizvlers boliinorak
tohlil edilmosi seminar istirak¢ilarini da narahat edir vo sorusurlar: "TQDK bu
moqamda neynomolidir?". Professor Y. Seyidov bels ¢ixis yolu gostarir: "Proqrama
vo program osasinda yazilmis dorsliyo istinad etmok lazimdir" (soh. 45). ©vvala, o
biri dorslik do (miallifiori Q. Kazimov, F. Sahbazli) yeni proqram osasinda
yazilmigdir. Ikinci do, bu programda feli torkiblorin ciimlo iizvii kimi neco
gotiiriilmosi barodo he¢ no yoxdur: "Feli birlogmolor. Onlarin formalasmasi - asas
toraflorinin mosdar, feli sifot vo ya feli baglama ilo ifado olunmas1" ("Umumtohsil
moktablorinin V-XI siniflori licliin Azorbaycan dili programi1", Baki, 2002, soh.38) -
proqramda ancaq bu soOzlordir. Amma bir qodor sonra - ciimlo iizvlorinin
qurulusundan danisilan hissads (soh.42) aydin sokilds deyilir: "Ciimlo {izvlarinin
qurulusca novlori: sado cilimlo iizvlori, miirokkob ciimlo iizvlori. Sads ciimlo
tizvlorinin ayri-ayr1 sozlorlo, leksik vahidlorlo; miirokkob cilimlo iizvlorinin iso
birlogmolorlo (iki vo ya daha artiq sozlo) ifado olunmasi". Bu qaydaya ismi
birlosmalordo amoal olunur - ikinci, ii¢lincli név toyini so6z birlosmalori ciimlonin
miirokkob {izvii kimi tohlil edilir, amma feli birlosmolori daxili {izvlorino ayirmaq
lazim bilinir. Bu ciir olsa, ilk ndvbadas {i¢iincii ndv toyini s6z birlogsmalorini ayirmaq,
toroflorini vo toroflor arasindaki sozlori miixtolif lizvlor kimi tohlil etmok lazim
golordi.

H. 9sgorovim imzasi ilo gedon moqalado i1so belo-belo masalalorlo bagh
yazilir: "Aga sohvon qara deyilibso, daha ona ag demok olmaz?" (soh. 39) Dogradan
da, feli torkiblor, prof. Y. Seyidovun 6ziinlin do dediyi kimi, 1950-ci illordon indiya
godor bir iizv kimi gotiriilmiisdiir. Yoni H. Osgorov demiskon, guya "aga qara
deyilmigdir". Feli torkiblorin bir tizv kimi gotiiriilmasinin "ag", ya "qara" olmasi bir
yana dursun, bu, bir faktdir ki, homin ansnonin davamgilarindan biri do elo prof. Y.
Seyidov 0zii olmugdur. 1995-ci ildeki 7 - 8-ci siniflor liclin "Azorbaycan dili"
dorsliyindo (miisllifior Q. Kazimov vo Y. Seyidovdur) professor ¢cox aydin sokildo
yazmugdir: "Tarkiblarin climlads rolu onlarin asas taroflori olan feli baglamanin, feli

sifotin vo masdorin climlods rolu kimidir" (soh.33). Bu fikir homin dorsliyin avvalki
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va sonraki nasrlorinde do beladir. (Maraqli faktdir ki, hamin fikir hagqinda s6hbot
gedon indiki dorslikdos do oldugu kimi galib. Bax: soh. 43) Gorason, elo o vaxt bu
ononani qurmaga, aga ag demayos professora no mane olurdu? Bolko, homin dorsliyin
osaslandig1r program buna imkan vermirdi? Amma homin proqramda da mosalo
beloco qoyulur: "Feli birlosmolor. Masdor, feli sifot vo feli baglama torkiblori" (Bax:
"Orta timumtahsil moktablorinin V-IX siniflori ii¢ilin tiirk dili proqrami1”, Baki, 1993).
Goriindiiyti kimi, heg bir proqramda feli birlosmolorin ciimls {izvii vozifasi konkret
olaraq miioyyonlosdirilmir. Bu, dorslik miiallifinin 6hdosino buraxilir. Yarim osrdon
cox qiivvada olan bir fikri mohz indi professor Y. Seyidovun inkar etmasinin hansi
"grammatik vo nazori" asasi oldugu mons molum deyil. Ancaq onu bilirom ki, burada
da professor axira qodor ardicil deyil. Ogor biz feli birlosmoalari torafloring ayiraraq
tohlil edirikso, bunu torkib daxilindoki biitiin sozlora vo birlogsmolors aid etmaoliyik.
Lakin adliq hall1 feli birlosmolords bu, miimkiin deyil. Masalon, "Qonaqglar golondo
onlar1 qarsilayin" ciimlosindo "Qonaqlar" soziinii hansit iizv hesab edocoyik?
Professor Y. Seyidov adliq halda olan sozii feli baglama, feli sifot vo mosdorlo
birlikdo bir lizv kimi gotiirtir, feli birlosmo daxilindoki digor s6zlori iizvlors ayiraraq
tohlil etmoyi lazim bilir. Onda belo ¢ixir ki, biz feli birlosmalors ki mdvqgedon
yanagmaliyiq. Bu da hom nozori, hom do metodik cohostdon diiz deyil. Moanco, feli
torkiblore yanasma baximindan professor Q. Kazimovun movgeyi daha diizgiin vo
ardicildir. Professor torkiblori daxili lizvlora ayiranlart nozords tutaraq yazir: "Bu
movgeds olan alimlorimiz torkiblori daxili iizvlorine ayirma prossesindo do ardicil
deyillor. "Alim teleskopla géyo baxanda Monim tuti dilim birdon lal olur" (S. V.) —
misra climloasindo feli baglama torkibi (Alim teleskopla gdya baxanda) miirokkab
zaman zorfliyidir. ...Homin torkibi {izvlorino ayirsaq, teleskopla -vasitoli tamamliq,
goya - yer zorfliyi kimi gotiriilmoalidir; baxanda -soziinii do zaman zorfliyi kimi
ayira bilorik. Torkiblorin bu ciir tohlili prosesinds ¢otinlik téradon subyekt bildiron
alim soziidiir; bu s6zii no xobaor, no tamamliq, no toyin, no do zorflik adlandirmaq
olar. Homin s6z yalniz miibtadaya uygun golir. Lakin onu miibtada adlandirsaq, onda

boylk bir konsepsiya - torkiblorin budaq ciimlo ola bilmomasi konsepsiyasi 6z
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ohamiyyatini itirmis olar. Ona gora do bu konsepsiyanin torofdarlar: torkiblori daxili
lizvlorino ayirma prossesindo subyekt bildiron s6zlo soxssiz (tosrif olunmamis) feli
birlikdo goétiirmayi (alim baxanda soklinds zaman zarfliyi) moslohot goriirlor Ki, bu da
elmi ardicilliq deyildir. Odur ki, torkiblorin budaq ciimlo olub-olmamasi masalasi
doqiqlosdirilons godor onlanrin miirokkob bir lizv kimi izahi todris iiglin daha
olverislidir" (Q. Kazimov, "Miiasir "Azorbaycan dili. Sintaksis", 2000, soh.30).
Beloliklo, H. ©sgarovun imzasi ilo gedon moqalods "Ciimlonin ikinci doracali
tizvlori bas iizvlors aid olduqlan kimi, 6zlori do bir-birini izah edo bilor" - miiddoasini
na magsadls irali siiriildityi do aydin olur. Bu fikir imkan verir ki, "Daglardan ason
soyuq kiilok sohoro sorin hava gotirirdi" tipli climlolordos, dorslikdo oldugu kimi,
torkibdaxili tizvler ayri-ayri tohlil edilsin, yoni "daglardan" sozii "eson" toyinine aid
olsa da, zarflik kimi gabul olunsun. Amma ciimlos tizvlori haqqinda an genis yayilmis
tolim II dorocali tizvlorin "bir-birini izah eds bilmosi" konsepsiyasini gobul etmir.
Tobii ki, sohbot tamamliq vo zorflikdon gedir. Istor {imumi dilgilikda, istorso do
moktob tocriibasindo bu iki ilizviin (tamamliq v zorfliyin) birbasa xobars aid olmasi,
ona baglanmasi fikri gobul edilmisdir. Faktlara fikir verok: Professor K. Abdullayev
"Azorbaycan dilinin sintaksisinin nozori problemlori" (Baki, 1999) mono-
grafiyasinda yazir: "Bu kommunikativ dorinliys xidmot edon "ikinci doaracali
tizvlar" struktur bosi yaradan bag lzvlorlo qrammatik miinasibats (se¢cdirmo
monimdir - A. M.) konkret climlonin funksional-kommunikativ magsodindon ¢ixis
edorok daxil olurlar" (soh.36). Vo yaxud "Kommunikativ tamliq climlo iizvlorine
tamamhigin daxil edilmasini tolob edir vo o da 6z ndvbasindo hokman xabarls
sintaktik alaqoya girir ( se¢gdirmo monimdir - A. M.; Yeno orada, soh.80). Professor
Q. Kazimov isa bu fikirdadir ki: "Ciimlonin togkiledici markazino miibtoda vo xabaora
aid olan izahedici, aydinlasdinci, tamamlayici sdzlor va ya birlogmalar ikinci deracali
tizvlor adlanir" (Q. Kazimov, gostorilon osor, soh.115). Vo yaxud Q. Kazimov
zorflikdon danisarkon yazir: "...daha ¢ox feli xaboro, bozon do sifot vo zorflorlo ifado

olunan ismi xobars aid olur" (Yeno orada, soh. 135). 1981-ci ildo "Elm" nosriyyati



torafindon buraxilan "Miiasir Azarbaycan dili" kitabmin III cildinds do masalo moahz
bu sokildo qoyulur (Bax: soh. 197, 205).

"Miiasir Azorbaycan dili" (Baki, 1972-ci il, IV hisso) kitabinda tamamliq vo
zarfliya verilon toriflords torkiblorin daxili {izvlers ayrilmasina asas veran fikir ifads
edilir ("Tamamliglar...(torkib daxilindo mosdor, feli sifot vo feli baglamalara)... aid
olur* - soh. 159; "Zorfliklor...(torkib daxilinde mosdar, feli sifot vo feli
baglamaya)...aid olub...". - soh. 188). Ancaq homin ciimlo iizvlorino aid gotirilon
misallann heg¢ birinds bu, nozors alinmir. Oksing, “dagda toy ¢aldirmaqdan”, “Atasla
Qonganin iirayindan keganlari” va s. feli torkiblori tamamliq, “basini agagi salaraq”,
“odydoki ulduzlara baxmadan”, “anamin nagillarin1 esitmodon™ vo s. kimi torkiblor

159 buitovliikdos, daxili tizvlara ayrilmadan zarflik kimi gotiiriiliir. Manca, alave sorha

ehtiyac yoxdur.

Maogalo miisllifini naraz1 salan masalolordon biri do "komak etmak", "somimi
olmaq", "xilas etmak", "sair olan", "miidafis cdirdi" va s. tipli fellorin dorslikdo
miirokkab ciimla tizvii kimi togdim edilmosi ilo razilagsmadigimdir. Problems aydinliq
gotirmok 1{i¢lin ovvalco miirokkob ciimlo iizvii masalasinin dorslikdoki vo Y.
Seyidovun yuxarida adin1 ¢gokdiyim maqalasindoki qoyulusu il tanis olaq:

1) "Miirokkab ciimls {izvlori s6z birlogsmalari ilo ifads olunur" (Y.Seyidovun

gostarilon darsliyi, s. 140).

2) "Ciimlos iizvii miistoqil monali iki s6zdon (¢ox s6z do ola bilor) ibaratdirsa, o

miirokkab iizvdir" (Y. Seyidovun moaqalosindon, "Azorbaycan dili vo

odobiyyati tadrisi", 2004, Nel, soh.45);

Hor iki torifdon hom do bels natico ¢ixir ki, miistoqil monali iki s6z (¢ox da ola
bilar) o vaxt miirakkeb climls iizvii kimi gotiriils bilor ki, onlar s6z birlogmasi amala
gotirsin. "Komok etmok", "somimi olmaq" tipli ifadslorin II toroflorinin miistoqil
monal1 s6z olub-olmamas1 barads bir az sonra. Ancaq moni toocciiblondiron hom do
odur ki, darsliyin 140-c1 sahifasinds "miidafio edirdi", 141-ci sohifasinda "togkil edir”
fellori miirokkab xobor, demok, yuxaridaki torifo goro, hom do s6z birlosmosi hesab
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edilir. Indi mosalonin bu sokildo qoyulusuna sagirdin gozii ilo baxaq. Sagird Y.
Seyidovun darsliyindon dyronib ki: a) "So6z birlosmosi ad bildirir" (ssh. 20); b) "Soz
birlosmosi bitmis fikir ifads etmir" (soh.21); "S6z birlosmasinds intonasiya bitkinliyi
yoxdur" (soh. 22). Goriindiiyli kimi, s6z birlosmasi haqqinda, sagirdin Syrandiklori
ona imkan vermir ki, "miidafio edirdi" vo "togkil edir" fellorini s6z birlosmosi kimi
qavrasin. Ciinki bunlar ad bildirmir, predikativlik ifado edir va s.

Doarslikdo masaloni elo qoymaq lazim idi ki, fikirlor bir-birini inkar etmasin.
Y. Seyidovun moaqalasindoki movqgeyi (miirakkob iizviin miistoqil monali iki s6zdon
(cox da ola bilor) ibarot olmasi) "toskil edir" tipli fellorin mirokkob ilizv kimi
gotiiriilmosi tiglin zahiron bir balaca imkan yaradir. Ancaq onda da ortaliga basqa
omma c¢ixir. Miirokkob climlo {lizviino dorslikdo verilon torif (yuxaridaki sitat)
osasinda belo bir natico ¢ixarmaq olur ki, guya "toskil edir" tipli fellorin toroflari
"miistoqil monali s6z"lor imis. H. ©sgorovun imzasi ilo gedon yazida bu, aciq sokildo
ifado edilmisdir: "Biz belo hesab edirik ki, orta moktobdo belolori (komok etmok,
somimi olmaq ifadslori nozords tutulur - A. M.) s6z birlogsmoasi kimi togdim edilo
bilor". Niya? Sababi bels izah edilir: "Olmagq, etmok sozlori liigovi monalarini itiron
vo komokgi nitq hissolori sirasina daxil olan sozlor deyil". Qaribadir, miiallif birbasa
yazmir ki, bunlar liigovi monal1 miistoqil sdzlordir. Amma bels natico ¢ixir. Miiallif,
"olmaq", "etmok" sozlorinin ligovi monaya malik olmalarini siibut etmok iigiin
yazir: "Onlar harakat bildirir". Malumdur ki, V sinif liclin yeni "Azarbaycan dili"
darsliyinin miislliflori icorisinde H. ©sgarovun da adi var. Bu dorslik sagirdloro hom
doa soziin leksik (ligovi) vo qrammatik manalarini dyradir. Bas na acob H. Osgarov
bilmir ki, harakat bildirmak liigovi mona deyil, grammatik monadir. Demali, bu
sOzlorin gqrammatik mona bildirmasi onlarin miistaqil s6z olmasina dslalat elomir.
Cinki yalmiz qrammatik monaya malik olmaq komokei nitq hissalorine aiddir.
Diizdiir, komokgi fellor (et, elo, ol) climlo daxilinds bu vo ya digor soziin ekvivalenti
kimi islono bilor. Belo hallarda onlar1 miistoqil iizv kimi gotiirmok miimkiindiir.
Masalon: Bu isglori mon etdim (etdim - yerino yetirdim); Onlar Bakida olurlar

(vasayirlar monasinda); Sabah dorsdo olarsan (istirak etmok monasmda). Belo
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niimunolor osasinda biz deyo bilorikmi, tutaq ki, "etmok" felinin liigovi monasi
"yerino yetirmoak", yaxud "olmaq" felinin liigovi monasi "yasamaqdir"? Hom do belo
mogamda heg kas bu fellori ondan avval golon s6zlo birlikdo torkibi fel hesab etmir.
Torkibi fellordo bu komokgi fellor miistoqil sokildo heg bir Icksik mona ifads etmir:
komok etmok, hazir olmaq, anadan olmaq, xobar elomok vo s.

Umumilosmis sokilds qeyd eda bilorik ki, kdmok etmok, hazir olmaq, anadan
olmaq, xobar elomok tipli miirokkob fellorin s6z birlosmasi oldugunu heg¢ bir seylo
osaslandirmaq olmaz. Moktab dorsliyinda belo fellorin s6z birlogsmosi kimi verilmasi
yalniz moktabi - miisllim vo sagirdlori ¢asdirmaq, dolasdirmaq, ¢ixilmaz voziyyatdo
qoymaq moqsadi dasiyir ki, bu da "islahat" anlayis1 ilo daban-dabana ziddir.

Haqqinda s6hbat gedon mogalodo simiq-s6kuk, ictimai-basori, o ciimlodon
gecd-giindiiz, kand-kand tipli sozlorin miirokkab iizv olmasi bir daha tosdiq edilir.
Vo miallif bu sézlori s6z birlasmasi yox, birlosma hesab edir: Birlosmo termini iso
bels izah olunur: "Birlogsma va s6z birlogmasi anlayislar: da eyni sey deyil. Birlosma
s6z birlosmoasina nisboton daha genis anlayisdir. iki, ii¢ vo daha artiq s6z slaqolonirsa,
ona birlosmo demok olur, ancaq terminoloji monada sdzlorin har ciir birlosmasino
s0z birlogsmasi demok olmur".

ovvala, bir daha tokrar edirom ki, darslikdo miirakkab {izviin birlosmo il
yox, soz birlogsmesi ilo ifado olundugu ¢ox aydin yazihib. ikincisi, bu termin
(birlosmo) sagirdloro tanis deyil. Uglincusl, istor s6z birlosmosinin, istorsa do
birlosmonin toraflori bir-biri ilo slagalonmolidir. Hom do bu olago tabelilik slagosi
olmalidir. Darsliyin 6ziinds do yazilib ki: "S6z birlosmasini amala gatiron sozlordon
biri osas, digori ondan asili olur. Asili s6z asas s6zo tabe olur vo onu miixtolif
cohotlordon i1zah edir" (Gostorilon dorslik, soh. 22). Sagird notico ¢ixarir: agor bu
sozlor (kond-kond, smiq-sOkik, ictimai-basori, geco-giindiiz) miirokkob ciimlo
tizviidiirsa, demali, s6z birlogsmoasidir. ©gor s6z birlogsmasidirso, toraoflor bir-birine tabe
olmali, biri digorini izah etmolidir. GOrason, bu sozlorin hansi torofi osas, hansi torofi
asilidir, toroflor arasinda hansi tabelilik slagasi var? Bali, darsliyin sagirde verdiyi
biliyo asason o, basgqga ciir diisiino bilmoz. Mogalo miisllifi bunlarin s6z birlosmasi
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oldugunu siibut etmok T{i¢iin ¢cox giilmoli miiddoa irali siiriir: "Hotta onlarin arasinda
defis ovozino, vergiill do qoymaq olar". S0z birlosmasini vo onlarin arasindaki
tabelilik olagosini siibut etmok tigiin ¢ox "tutarli" fikirdir, deyilmi?!

Kinays ils "orijinal" s6ziinii dirnaqda yazdigim opponentimin xosuna galmir,
ancaq moqalasinds izah etmir ki, haqqinda s6hbot gedon dorslikdo s6z-ciimla termini
niys hor yerds dirnaqda verilir, 6zii do ciimlodoki yerindon asili olmayaraq gah
boylik, gah da kicik horfla. S6z-climlonin dorslikdoki toqdimine aid iradlarimiza iso
cavab vermoyo calisan miiollif asagidaki fikri ilo lap "sorconi goziindon vurur":
"...Uzvlonmomoyin bu anlayisa (séz-ciimloya - A. M.) daxli yoxdur, olsa bels, onu
orta moktaob todrisine gotirmok olmaz". Miiallifin niys belo diisiindiiyli onun 6z isidir
(bela olmasa idi, sababini izah edordi), ancaq s6z-climlodon bohs edon az qala biitiin
kitablarda (istor orta vo ali moktob dorsliklorindo, istorso do elmi adobiyyatlarda) bu
anlayisin izahinda onun tlizvlonmadiyinin 6no ¢okilmosi, gorason, miisllifin niya
nazarindon qagir? Masalon: 1) "Bir sdzdon ibarat olub iizvlonmayan ciimlalors soz-
climlo deyilir" (Q. Kazimov, Y. Seyidov "Azaorbaycan dili", VII-VIII siniflor {i¢lin
dorslik, 1995, soh. 156); Bu torif Q. Kazimov, F. Sahbazlinin VIII-IX siniflor {i¢lin
2003-cii ildo ¢ap olunan "Azorbaycan dili" dorsliyindo do (ssh. 154) eyni ilo
tokrarlanir); 2) "Dildo elo sozlor var ki, izahedici sozlor gobul etmodon, miixtolif
novli climlalari avaz edir. Bunlari "ciimlo avazlori" adlandirmaq olar. Belalori ciimla
tizvlorine ayrilmadigindan (A. M.), ilizvlonmoyon cilimlolor sirasmna daxildir"
("Miiasir Azorbaycan dili", IV hisso, 1972, soh. 270). Sitatlarin sayini artirib,
oxucunu yormaq istomirom. Ancaq onu da olavo edim ki, bu anlayis miivafiq
odobiyyatlarda miixtolif adlarla - sO0z-ciimlo, ciimlo avozlori vo hatta iizvlonmayan
ciimldlar kimi ifado edilir. Istor Y. Seyidovun haqqinda sohbat gedon darsliyindoki
izah vo ¢alismalardan, istorso H. Osgorovun imzasi ilo dorc olunan mogalodon belo
anlasilir ki, comi dord sz (bali, yox, xeyr vo var) s6z-cliimlo mogaminda iglons bilar.
Gorason, miuollifior (vo ya miollif) modal sozlorin vo nidalarin séz-climlo kimi

islonmasini niya gabul etmirlor? Axi, bu fikir do miivafiq adobiyyatlarda birmenali



sokildo tasbit olunmusdur. Balks, homin adebiyyatlann miislliflori do haqq yoldan
cix1ib, "aga qara deyiblor".

Umumiyyatlo, mogalo miiollifi arada ¢ox qoriba "elmi kosflor" do irali siiriir.
Onlardan bir ne¢asini oxucularin digqatine ¢atdirim:

1)"Bu dil¢i (moni nozords tutur -A. M.) bilmir ki, onlar1 (sokillor {izro
doyison baxmagq, baglamaq, danismaq fellorindon sohbot gedir - A. M.) toyin kimi do
islotmok olar". Istor Y. Seyidovun elmi redaktorlugu ilo ¢ap olunan vo onun kitabi
yazilanda qiivvado olan darslikdo (B. ©hmodov, A. Axundov vo B. Xolilov
"Azorbaycan dili", VI-VII siniflor ii¢lin dorslik, 2003), istoarso do moveud programda
felin sokillori deyondo tosriflonon formalar nozordo tutulur: "Felin tosriflonon
formalar1 soxso vo komiyyoto goro doyison fellordir. Bunlara felin sakillori do
deyilir" (Gostarilon dorslik, soh. 150); "Fel sokillorinin novlori: felin omr sokli, felin
xobor sokli, felin vacib sokli, felin lazim sokli, felin arzu sokli, felin sort sokli
(Gostarilon program, soh. 29). Masdar, feli sifat, feli baglama isa felin sokillori yox,
felin tosriflonmoyan formalari ad1 altinda verilir (yens orada). Indi buyursun moqalo
miollifi, soxso vo komiyyoto goro doyison yuxaridaki fellori climlodo toyin kimi
islotsin. Tosriflonon fellorin, yoni sokillor {izro doyison fellorin toyin vozifosinds
islondiyini an zoaif sagirddon do esitmok geyri-miumkindr.

2) Y. Seyidov va T. Osadovanin haqqinda s6hbat gedon dorsliyindoki "Qeyri-
miioyyon vasitosiz tamamliqlar xiisusi isimlo, soxs ovazliklori ila... ifado olunmur"
fikrini davam etdiron maqalo miisllifi "elmi ustaligin1" niimayis etdirorok monim irad
tutdugum ii¢ noqta ilo alagadar yazir: "Qoy Oyransin ki, (moni dyradir - A. M.) qeyri-
miloyyon vasitasiz tamamliglar monsubiyyot sokil¢ili sozlorlo, III ndév toyini sz
birlogsmolori ilo, mosdoarlo, feli sifotlo ifado olunmur". Gorlindiiyii kimi, istor dorslik,
istorsa do moqalo miioallifi istisnalar tigiin heg¢ bir "al yeri" qoymur. Belo ¢ixir Ki, geyd
edilon dil vahidlari heg vaxt gqeyri-miisyyanlik bildiron vasitasiz tamamliq kimi islong
bilmoz. Indi monim gotirdiyim misallardan bu "elmi kosfin no qodor qeyri-doqiq

oldugu-nu oxucu 6zii géracok:



1) "Zahid 6lmokdon gabaq maqsudind ¢atmaq dilor"; "Yasamaq istoyirom"

(har iki ctimlodo geyri-miioyyon vasitosiz tamamliq masdorls ifado olunub).

2) "Bu gozol yurduma mon Azarbaycan demisom". "Sizin giildiiyliniiz ¢oban

torpag1 Nizamilar, Fiizulilor yetirmis" (har iki climlads xiisusi isimlor geyri-

miloyyon vasitosiz tamamliq kimi islonmisdir).

3) "Bu tonboldir, 6ziino islayon tap" (feli sifot geyri-miioyyon vasitosiz

tamamliq kimi).

Umumiyyatlo, belo fikirlosirom ki, hotta dorslik miiallifini vo 6z imzasmni1 qoyub
onu miidafio edoni ¢asdiran bu ciir elmi miiddoalari, molumatlar1 dorsliyo gotirmoayo
ehtiyac yoxdur. Axi, bu dorslik sagird {i¢iin yazilib, onun beynini lazim olmayan
materiallarla yliklomak naya gorokdir? Bela-bela seylari nozars alib man ds demisom
ki, dorslik '"nozori materiallarla hoddindon artiq ylklonmisdir". Bu da
opponentlorimin xosuna golmayib.

H.9sgorovun adina olan yazida deyilir: "Bir sira hallarda elm orta moktab
metodikasma gilizosto gedir". (s.39) Bu, tam yanhs fikirdir. Neco yoni elm
metodikaya giizosto gedir? Son dil faktini diizglin todris edib dyrotmok ovozino, asan
yol tutmaq Ugiin usagr aldadib ona yanlis molumat vermok istoyirson? Usaq
Oyrondiyin Oyronir vo daim yadda saxlayir, ona yanlis molumat vermokdonsa, o
molumati vermamak lazimdir. 40 ildir, 50 ildir, orta maktabi bitiranlor adliq halla
geyri-miioyyanlik bildiron yiyslik vo tasirlik hallart forqlondirir, son indi deyirson ki,
hal sokilgisi olmayan biitiin isimlor adliq haldadir.

Bir sira elo masalolor var ki, (torkiblorin tohlil edilmasi - iizvlors ayrilmasi,
inkisaf edir, sinig-sokiik kimi sozlorin s6z birlosmosi sayilmasi vo s.) onlar1 bir adam
holl eds bilmoz, programda olmasa da, bir adamin bu ciir ideyalari, belo sozlori
darsliya salib "hall etmoya" calismasit miimkiin vo dogru deyil. Elmi ictimaiyyatin
mohiirii vo razilig1 olmalidir. Tarkiblari tohlil edib-etmomok barads raziliga golmoak
olar, lakin inkisaf edir, simq-sOKUK tipli sdzlorin s6z birlogsmasi olduguna heg kasi

inandirmaq olmaz.

10



Budur, hormotli H.Osgorovun adina olan moqalodo yeno deyilir: "Hotta
yanasi duraraq defislo yazilan (geco-giindiiz) vo tokrarlanaraq defislo yazilan ifadolori
(kond-kond doland1) sorti olaraq miirokkab s6z adlandirsaq da, bu onlaron miirokkob
lizv olmasini inkar etmir" (s.41). Neco yoni "lap miirokkob s6z olsa da, miirokkob
lizvdiir"? Bos usaga oyrotmirikmi ki, miirokkob iizv s6z birlogsmasi ilo ifado olunur?
Indi son darslikdos diiz vermomisaon deya, sagirdi bu yalana, bu sohvo alisdirmaliyiq?
Hamu hor seyi basa diisiir, hay-kily yox, Azorbaycan dilinin diizgilin todrisi lazimdir.

[lk baxisda xirda goriinon, oslindo iso bozi motloblordon xobar veran
miioyyon masalolor haqqinda da danismaq istoyirom. Magalonin ovvalindo miisllif
"bir tohsil ig¢isi kimi, bu maqgaloys miinasibatimi bildirmaya bilmiram" (?! - A. M.),
-deyir vo sobabini do bels izah edir: "Miislliflor (dorslik miislliflori nazards tutulur -
A. M.) belalorino cavab vermok, onlarin soviyyasino enmok istomirlor". Ovvala,
sorasan gorok ki, bu soviyyo, dogrudan, belo asagidirsa, basqalarinin enmok
istomadiklari saviyyaya son niys enirson? Adam da 0ziinii belo nalayiq hesab eladiy1
saviyyayo endiror? Ikinci do, ogor motbuati diggatlo izloss idin, gorardin ki, heg do

n.n

son deyon kimi deyil. Yeri golondo professor Y. Seyidov "belolorino" "cavab
vermayi" 0ziino oskiklik bilmayib (Bax: "Azorbaycan miiallimi" go-zeti, 17 oktyabr
1995-ci il; "Azorbaycan dili vo adabiyyati tadrisi" jurnali, 2004, Nel va's.)

Elmi miilahizalori bir yana dursun, az qala hor addimda maqals miisllifinin
somimi olmadig1 ize ¢ixir. Yeni kimya, fizika dorsliklorinin yiiksok soviyyads oldugu
hokmiinii veran filologiya elmlori namizadi "Azaorbaycan dili" doarsliklarinin
soviyyasinin xeyli asagi olmasindan, onlarim "elmi osaslara sOykenmaodiyindon
gileylonir" vo guya bu baximdan Y. Seyidov vo T. Osadovanin darsliyi istisna hesab
olunur. Ancaq els hamin darslik ¢ap olunan ili V siniflor iiclin do yeni "Azarbaycan
dili" dorsliyt yazilmigdir, miislliflorindon biri do elo Hiiseyn Osgorovun 6ziidiir.
Gorason, H. Osgorova na mane olurdu ki, onun hommiisllif oldugu darslik do
Y.Seyidovun dorsliyi kimi "elmi osaslara sOykonsin" vo yeni proqram osasinda

yazilsm?! Vo moqaloni oxuya-oxuya hiss edirson ki, miiallif he¢ miidafio etmok

istadiyi darsliyi da diiz-omalli oxumayib (0yronmak bir yana dursun). Axirda 6zii do
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bunu "etiraf edir": "Mon bu moqaloni yazanda dorsliyi do nazardan kecirdim". Holo
nozordon kecirib vo bununla da, 6ziiniin etiraf etdiyi kimi, "mona sohvino sobab olan
bozi texniki sohvlora" rast golib. Gor diggatlo oxusa idi, nalors rast galordi? Darslik
kimi ciddi bir kitabda hotta kobud sohvlori "texniki sohv" kimi basa diison moqalo
miollifi monim yazimda gedon korrektor qiisurlarim1 boyiik folakot kimi qarsilayar.
Moasalan, "olunmur" soziiniin "olunur", "s6z birlosmoalori"nin "s6z birlogsmasi", "VI-
VII" rogominin "VII-VIII" kimi getmosinin texniki qiisur oldugunu hami bilir. Amma
bunlardan 6trii miisllifi "savadsiz", "iiziindon kogiiro bilmoyon" adlandirmaq, neco
deyorlor, bos yero hay-kily salmaq, bacarsa, oxucularon fikrini tonqid obyektindon
yayindirmaqdir. Daorslikdoki "nitq hissolorinin sira ilo deyilib yazilmasi"n1 tolob edon
calismanin némrasi do magalomda "59" avozing, "49" kimi yi1gilib. Bundan istifado
edon opponentim yazir ki, dorslikda bels talab irali siiron ¢alisma yoxdur, mon guya
"gosdon dolasdiriram" vo "6ziimdon tapsiriq gqaydasi" uydururam. ©gor H. Osgorov
dorsliyl yaxsi-yaxst Oyronsa idi, gorordi ki, aslindo orada belo bir tolob irali siiron
caligma var. Bir iradinda iso mogalo miosllifi dogrudan da "ag eloyib". Jurnalin
monim maqalom dorc olunan ndmrasinds (2004, Nel) iki noqte isarasing (:) oxsayan
coxlu lokolar var. Bu lokoalars biitiin yazilarda az qala hor s6zdon sonra rast golmok
olur. Ancaq miiallif bilorokdon, ya da bilmayarokdon bunlan iki ndéqte kimi goriir vo
yazir: "Darslikdoki climlalors irad tutan adamin birco yaz1 formasina baxin: "¢aligma:
49-da", "caligma: 45". Bunda deyiblor ki, asigin sozli qurtaranda "yar, aman-aman"
cagirar. 9gor miollif jurnalin homin némrasindo dorc olunan diger yazilan, o
climlodan ela prof. Y. Seyidovun 6z moqalasini do oxusa 1di, bu "iki noqto"nin sadaca
loko oldugunu, yaqin ki, gorordi...

Mon moqalomdo dorslikdoki dil xotalarmin ¢ox ciizi hissosi haqqinda
yazmisdim vo yens do o fikirdoyom ki, gostordiyim dil xotalarin1 "moktob sagirdlori
do asanligla miioyyon edo bilorlor". Moqalo miiallifi iso onlardan yalniz birini

"

miioyyon edo bilir, hom do bu ciir: "...motboo xotas1 olaraq, bir s6z diisdiiyiino goro

uygunsuzluq omoalo golmisdir". Sonra
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[3

da yazir: “..qalan on iki ciimlodo he¢ bir qrammatik sohv yoxdur”. Oziiniiniin
yazdigina goro, "bir nego illor (?! - A. M.) lmumtohsil orta moktoblorindo
Azorbaycan dili vo adobiyyat miiollimi islomis" miisllif bilmeli 1di ki, climlads tokco
qrammatik sohv olmur: Mosolon, H. Osgorovun 6z yazisindaki "bu mogaloyo
miinasibotimi bildirmoys bilmirom" climlosindo do qrammatik sohv yoxdur, ancaq
tislub sohvi var - eyni sozilin yersiz tokrari iislubi agirliq yaratmisdir. Yeno onun
islotdiyi "bir neco illor" ifadosindos iso, dogrudan da, gqrammatik sohvo yol verilib. VI
sinif sagirdlori do bilirlor ki, tokco "bir sira", "bir ¢ox" vo "onlarla", "onlarca",
"minlorle", "minlorca" tipli geyri-miioyyoan miqdar saylarindan sonra golon isimlor
comdo ola bilor. "Digor geyri-miioyyon miqdar saylarindan sonra golon isimlor
homiso tokdo islonir" (Bax, B.Ohmodov, A.Axundov, B.Xolilovun VI-VII siniflor
ticlin "Azarbaycan dili" dorsliyi, 2003, soh.90). Demali, "bir ne¢a illor" yox, "bir ne¢o
iI" olar.

SO0ziimiin sonunda har iki yazidan (Y.Seyidovun vo H.Osgorovun jurnalda dorc
olunan yuxarida adin1 ¢okdiyim maoqalalorindon) miioyyon paralellori oxucularin

diggetino ¢atdirmaq istoyirom: 9sas mogsadim odur ki, elmi miizakironi santaj

hoddins endirmayak, ikinci mogsadimi paralellor aparandan sonra deyacayom.

1) Hom Y. Seyidovun, hom do H. Osgorovun moqalasindo qarst torof
toxminan eyni sozlorla santaj edilir:

Y.Seyidov: "Savadli miiallimlorin igerisinds bu qodor savadsizlarin ol-
masini aglima gotirmozdim" vo yaxud: "Bu idarays (Tohsil Nazirliyino - A. M.) belo
bir saviyyasiz va savadsiz maktubla miiraciot etmok olarmi?"

H. 9sgarovda: "...mahiyyoti basa diismok tii¢iin savad lazimdir"

Y. Seyidovda: "Hom do kimasa qulluq gostarmak formasinda yiiksok tonla,
odlu-odlu damismaga can atirdilar" (Bu, TQDK-nin seminarindaki miiallimlara

aiddir). Vo vyaxud: "Ismayil ©hmodov ddvletin, tohsil sisteminin oldo etdiyi
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nailiyyotloro mane olmaq istoyon bozi adamlarin tasiri ilo yanhs istigamoato
yonoltdiyi seminarda...” (Bu iso seminarin rohbori I. ®hmodov hagqindadir).

H. 9sgarovda: "Ancaq gorok hiss edoson ki, raylords deyilonlor qorazli
deyil, ray, homin royi imzalayanmin 6zii torafindon yazihb, arxasinda basqalar:
dayanmayib" (Bu da monim haqqimdadir).

2)Y. Seyidov: "Azorbaycan Res-publikasinin Tohsil Nazirliyi Heydor
Oliyevin tohsilo, Azorbaycan dili vo onun todrisi ilo, orta vo ali moktoblords
Azorbaycan dilinin todrisini daha da yaxsilasdirmaq iiclin miikommal program vo

'

dorsliklorin tortibi ilo olagodar tovsiyolorini... rohbor tutaraq.." H. O9sgarov:
"Molumdur ki, Azorbaycan Respublikasinin Tohsil Nazirliyi xalqumizin timum-milli
lideri Heydor Oliyevin moktab, todris vo dorsliklor haqqinda gostorislorini rohbor
tutarag..." va s.

3)Y. Seyidov: "Sonra, avval kimi sozlorin hom do qosma hesab edilmasi
onona qazanmisdir". H. 9sgarov: "Bir zamanlar ¢oxlarini basa salmaq olmurdu ki,
ovval, sonra heg bir halda qosma olmur".

4)Y. Seyidov: "...Agina-bozuna baxmadan feli torkiblori (bozon on-on bes
sOzdon ibarat olan torkiblori) bir ciimlo {izvii kimi gotiirmok ciddi sohvdir". H.
Isgarov: "..bes-on soziin "torkibdir", deys bir ciimlo iizvii hesab edilmosinin
qrammatik vo nozori osast yoxdur..."

Bu iki yazi arasindaki belo paralellori davam etdiro do bilordim. Ancagq,
monco, bunlar da kifaystdir ki, H. Osgorovun yazisindaki "Ancaq gorok hiss edason
ki, ..roy, homin royi imzalayanin 0zl torofindon yazilib, arxasinda basqalar
dayanmayib" ifadosinin oslindo kimo aid oldugunu hassas oxucu 0zii miioy-

yonlogdirsin.

“Azarbaycan dili va adabiyyati tadrisi”, 2004, Ne4
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